Resuman

Pingados aqui e ali, entre uma discussiio e outra, um conjunto de enunciados
foi sendo coletado, em virtude de chamar a atencio pelo seu uso polarizado
dos déiticos “eu” e "vocé”, via de regra, acentuando o “eu” com uma carga
positiva, porque o locutor estaria agindo de forma adequada e raciomal, e o
“voct” com uma carga negativa, porque o interlocutor nio estaria atendendo
aos ditames do que determina o comportamento previsto. A observagio
desta polaridade enunciativa permite afirmar que as relacbes amorosas sio
egocéntricas e demandam que o "vocé” satisfaca nao a si mesmo, mas ao
outro, recebendo qualificactes demeritorias, quando ndo atende a essas
demandas. Pode-se pleitear que o ser amado é amado na medida em que
faz o que o outro espera dele, passando a ser recriminado, quando frustra as
expectativas do parceiro. Dito de outro modo: ama-se a si mesmo em
detrimento do outro,

Paravras-cHavE: discurso amoroso, elementos déiticos, egocentrismo.

EU E VOCE: FRAGMENTOS DE DISCUSSOES AMOROSAS

Jodo Carlos Cattelan’
Luciane Thomé Schréder™

ARSTRACT

Taken here and there, from an argument or another, a set of statements was
collected for calling the attention by their polarized use of the deictics [ and
youi. The use usually accenting the [ with a positive sense, because the speaker
would be acting in a rational and right way, and the you with a negative
sense, because the interlocutor would not be following the rules that
determines the expected behavior. The perception of this enunciative polarity
allow us to state that the loving relationships are self-centering and demand
that the You satisfy not exactly yourself, but the other, receiving belittled
qualifications when not answering to these requirements. We can plead that
the loving being is loved since he does what the other expects from him/her,
and may be recriminated when he/she frustrates the partner expectations.
Saying it in another way, we love ourselves in detriment of the other,

Key worps: loving discourse, deictic elements, self-centering.

* Docente da Universidade Estadual do Oeste do Parans (Uniceste)/Cumpus de Marechal Candido
Randon ¢ dio Programa de Mestrado de Letras da Universidade Estadual do Oeste do Paranid (Unioeste)

E-mail: cattelangbriurbo.com_br
** Docente da Universidade Estadual do Oeste do Parand (Unioeste)/Campus de Cascavel,
F-mail: lschroder@briurbo.com,br



116

Seja porque o idealismo platonico logrou tornar-se uma presenga
significativa nas culturas humanas, porque o cristianismo conseguiu alcangar
fronteiras que talvez nunca tenha imaginado, porque, em decorréncia desses
dois sistemas de pensamento, sistemas filosoficos, religiosos e sociologicos
tenham se erigido, ou porque, no bojo desses idedrios, 0 movimento literdrio
roméntico tenha conseguido um éxito e um alcance de penetragao mais
enfitico do que outro qualquer (ou por outras razdes, ainda, que nao se
percebe nem se conhece), a representa¢ao cultural que parece continuar
dando o tom do que os homens pensam sobre 0 amor € a proveniente dessas
praticas discursivas, que concebem esse sentimento como incondicional,
gratuito, altruista e abnegado. Embora certas correntes sociologicas,
filosoficas e psicanaliticas, porém, apontem para o fato de que o homem niao
¢ um ser naturalmente vocacionado para amar o proxime, ainda assim o
amor ¢é visto como doacio e realizacio que ocorre a partir da realizacio do
outro: renincia.

Refletir sobre esse imagindrio representa uma dificuldade, dado que é
dificil afastar-se da cultura de que se faz parte e observa-la verticalmente:
ve-se 0 que os outros fazem e se considera que € assim que deve ser. Ausentar-
se para a observacio critica é uma atividade laboriosa e, freqiientemente,
nem sequer é uma demanda necessdria. Além disso, o discurso amoroso,
diferentemente de outros, ocorre numa intimidade hermética, sendo dificil
0 acesso a quem pretenda analisd-lo. Nesse sentido, parece ser mais ficil
acessid-lo nos seus momentos de crise do que nas ocasides em que goza de
bem-aventuranga. E, entao, vé-se a dificuldade redobrar, porque, se o acesso
ao discurso amoroso bem-comportado apresenta dificuldades, a observagio
de quando ele falha e deixa de atender aos ditames da moral costumeira gera
uma dificuldade ainda maior, porque ser exposto, quando se rompe com as
expectativas sociais €, no minimeo, constrangedor. No entanto, talvez, em
nenhum outro lugar, seja mais visivel o funcionamento real do discurso
amoroso do que no momento em que ele entra em crise e permite que as
pessoas digam o que pensam sem um controle mais efetivo sobre os
enunciados que proferem.

As reflexdes apresentadas neste estudo resultam da andlise de um
conjunto de enunciados pingados aqui e ali, entre uma discussao e outra, e
que chamam a aten¢io pelo uso peculiar que ¢ feito dos déiticos pessoais
“en” e “voce” e do conjunto de pressupostos e inferéncias que veiculam ao
serem produzidos. Os enunciados, colhidos em diferentes momentos, foram
elaborados por trés casais distintos. A andlise de um namero pequeno de
enunciados, de um nimero reduzido de casais e de poucos momentos
observados nao pode pretender enunciar leis de comportamento, mas
somente efetuar um convite & observagio, embora se possa afirmar que ela
aponta alguns resultados, no minimeo, intrigantes.
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Contra o sonho e o desejo de uma lingua perfeita que se volte sobre o
mundo e se pronuncie unicamente sobre ele, numa pura funcionalidade de
constituir proposigies sobre fatos e eventos verificiveis em termos de
condigoes de verdade, determinados acontecimentos lingiisticos apontam
para a impossibilidade de a lingua poder ser tomada como pura forma de
referéncia ao mundo, ou como instrumento de comunicagio, e impoem que
o contexto de ocorréncia em que ela se manifesta deva ser considerado para
que o sentido possa ser deduzido. Dito de outro modo, contra a tentativa de
tomar a lingua como espelho do mundo, colando-se a ele e compondo um
conjunto de etiquetas e rotulos que o organizariam, vai-se perceber que ela,
mais do que apontar para o mundo, aponta para aquele que a usa, devendo
ser tomada como manifestacio de subjetividade e individualidade.

Principalmente no que tange a interacio face a face (o que nao significa
que ndo aconteca nas demais formas de interagao), a lingua se vale de um
conjunto de elementos que, mais do que serem lidos como remetendo a um
sistema de referéncia objetivo e empirico, devem tomar como eixo de
organizacio o locutor que produz o discurso, ja que “¢ na linguagem e pela
linguagem que o homem se constitui como sujeito, porque sé a linguagem
fundamenta na realidade, na sua realidade que é a do ser, o conceito de ‘ego™
(Benveniste, 1988, p. 286; grifos do autor). A lingua poe a disposicao do
usudrio, portanto, um conjunto de indices lingiiisticos, por meio dos quais o
locutor se eleva & condicao de centralidade da articulacio do discurso que
produz, fazendo com que os eixos de pessoa, tempo e espaco (afora todos os
outros que constituem, de acordo com Bar-Hillel (1982, p. 30), “relagoes
poliddicas”) tenham em torno de si a razdo de sua escolha. Para Benveniste
(1988, p. 289), "a linguagem é, pois, a possibilidade da subjetividade, pelo
fato de conter sempre as formas lingiiisticas apropriadas a sua expressio” E
verdade que o autor estd pensando numa subjetividade que se manifesta
apenas em parte da lingua, isto é, num determinado conjunto de indices
privilegiados que apontam para a enunciagio, conjunto de elementos que o
autor denomina de “aparelho formal da enunciagao”™ (BenveNIsTE, 1989, p.
81). Deve-se questionar se a lingua ndo ¢ integralmente um aparelho formal
da enunciacio e se o funcionamento indicial nao € uma de suas caracteristicas
ubiquas. A propria nogao de discurso como apropriagéio individual pode ser
(e é) questionada. Mas o que interessa aqui, sobremaneira, é o fato de que “a
instincia do discurso é assim constitutiva de todas as coordenadas que
definem o sujeito” (Benveniste, 1988, p. 289).

E necessdrio, pois, admitir que a lingua nio é autbnoma, em termos
de ser auto-explicativa, ¢ demanda a entrada de terrenos outros no campo
de observagio dos discursos, quando se trata de vé-los em funcionamento e
teleologicamente orientados, Como afirma Bar-Hillel (1982, p. 23), “mesmo
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uma investiga¢io muito superficial dos habitos lingtiisticos dos usudrios da
lingua corrente revelard que hd fortes variagoes no grau de dependéncia da
referéncia das expressoes lingisticas em relagao ao contexto pragmatico de
sua producao”. Talvez, deva-se chamar a atengao para o fato de que a variagio
de grau de dependéncia a que o aulor faz referéncia, dentro da sua dtica,
ocorra porque hid expressoes tipicamente indiciais, enquanto outras niao o
seriam, tese que pode ser posta sob suspeita, ja que, do ponto de vista
discursivo, toda materialidade lingiistica possui uma relagio intrinseca com
a sua exterioridade. O discurso e o sentido niao podem ser especificados
SeIm O recurso ao que ¢ exterior a lingua: a historia, a cultura e a sociedade.

O que se espera estar frisando na justa medida ¢ o fato de a lingua ser
constituida por um conjunto de elementos (ja se disse, se nao forem todos
eles) que nao podem ser explicados e compreendidos sem que o contexto da
enunciagao/discurso seja levado em consideracao. Por meio da constituigiao
de um eixo déitico que estabelece o eu/aquifagora ao redor do qual se
articulam os demais componentes do texto/discurso, as formas lingliisticas
sdo arrebanhadas e dispostas de forma a fazer com que efeitos de sentido
circulem entre os interlocutores. Que esse eixo déitico que, lingilisticamente,
aponta para o locutor textual seja relativamente determinado por questoes
sociologicas, psicanaliticas ou antropoldgicas ¢ uma questio a que nao se
dard atengio, até porque esta é uma discussio que cabe a outros.

Dependendo do ponto de vista e, por que nao dizer, do gosto do
pesquisador, o locutor sujeito pode ser concebido como determinado
cabalmente pelo superego cultural que o agambarca, pode ser entendido como
plenamente assujeitado pelo inconsciente psicanalitico que o domina ou pode
ser visto como estando atravessado pela heranca imemorial do homem que
logrou vencer as batalhas evolutivas a que foi submetido e que guarda,
entranhada em si, a memdria de lutas e conquistas que teve de enfrentar e
buscar. A opgao por um ou por outro caminho traz problemas e deixa lacunas
€ mistérios em aberto, ji que, como afirma Berger (2004, p. 75), ndo existe
uma “pilula mdgica que se engoliria para que todos os horizontes se
arrumassem automaticamente em seus lugares”. Para o autor, tal pretensao é
apenas o acréscimo de "mais uma mitologia a todas as outras que prometem
alivio as ansiedades epistemologicas” do homem. Buscar-se-a, pois, nio
estabelecer uma posicio sobre essas questoes, mas tao-somente explicitar a
pratica discursiva que os fragmentos coletados permitem entrever.

Neste estudo, leva-se em conta, sobretudo, o fato de que, nos trés
acontecimentos analisados, os polos do “eu” e do “vocé” sdo os centros orga-
nizacionais dos enunciados, e o seu uso deixa entrever como se acredita que
as relagoes amorosas devam ocorrer, tornando-se a ruptura com tais expec-
tativas motivo para discussoes, dissensoes e troca de expressoes nada
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lisonjeiras ou elogiosas, nada amorosas. O ponto de vista que se mantém ao
longo da andlise é o de que, mais do que um sentimento de abnegacio altruois-
ta, 0 amor ¢ um sentimento egocéntrico de busca de gratificagio e satisfagio
do sujeito, uma coisa nada romdantica,

Primemn Epscmo

A1) = Como vocé teve coragem de olhar para ela daquele jeito? Eu me
visto de forma comportada e vocé vai dar atengio a este tipo de coisa!!!
Vocé é um quarentio imaturo!!!

- E vocé é uma adolescenle pentelha e mesquinha!!! Nio suporto que
vocé duvide de mim: que desconfianga, caramball!

A.2) - Eu fui la falar com vocé, mas vocé nao quis!!! Vocé fica emburrado
e nao fala mais comigo!!! Vocé estava dormindo, eu deitei do seu lado e
vocé trocou de cama!!!

Esse primeiro evento ocorreu num momento em que o casal foi a uma
pizzaria ¢ uma amiga da mulher veio cumprimenta-la. Ela trajava uma
blusinha, um sapato de salto alto e uma minissaia bastante ousada. Diante
do olhar indiscreto e ostensivo dele para as pernas da amiga, a mulher
encerrou o assunto com ela e, assim que a outra se afastou, levantou-se, saiu
da pizzaria e foi para casa. Os dois fragmentos transcritos, A.1 e A.2,
ocorreram na noite do evento e na manha seguinte. Como se frisou, os turnos
de fala e os enunciados produzidos giram em torno de dois elementos
focalizados e topicalizados: os déiticos “en” e “vocé”, que remetem ao homem
e a mulher envolvidos pelo acontecimento e permitem que se estabeleca um
confronto entre ambos, mediando a predicagao elogiosa de um e demeritoria
de outro. Cabe ressaltar que entre os componentes do casal existe uma
diferenca de idade acentuada.

Em A.1, turno de fala produzido pela mulher, no primeiro enunciado,
ela repreende o homem pelo fato de ele ter olhado para a amiga "daquele
jeito’, o que significa, no minimo, duas coisas: ele poderia olhar para a outra,
mas ndo de uma forma que demonstrasse cobica € nem para determinada
regido do seu corpo, donde se pode inferir que ele agiu em desacordo com
determinado padrio, ja que, em tese, homem comprometido ndo pode olhar
de certa forma para outra ¢ nem se sentir atraido por ela. O seu pecado reside
no fato de manifestar, aparentemente, desejo por outra (mesmo que nio o
realize, ele estara pecando em pensamento), o que revela a dissondncia em
relagio ao principio “ndo cobigaras a mulher do proxime”. Nem ha como
negar que o desejo tenha de fato existido, ja que a atividade voyeur do infrator
o denuncia ¢ revela o que prende a sua atengao. Deve-se atentar para o termo
“coragem’, que tanto remete ao fato de o transgressor cometer o deslize na

Revista da Anpoll, m. 23, p. 115-131, jul./dez, 2007

119



120

frente da mulher (talvez “como vocé pode fazer isso na minha frente?” seja a
pergunta que ela esteja realmente fazendo, o que geraria uma pressuposicao
do tipo “desde que nio fosse na minha frente, eu compreenderia” (estaria a
mulher disposta a condescender com a atitude do homem, desde que tida
no momento mais adequado? ou “imagina do que vocé nio é capaz na minha
auséncia!”). Conscientemente, parece dbvio que ndo; discursivamente, esse
efeito de sentido parece se fazer possivel), quanto de ele transgredir uma
norma social que determina que a fidelidade deve ser perene. Sustentando o
primeiro enunciado, pode-se ouvir o principio do discurso catdlico que
determina que nido se deve cobicar a mulher do proximo e nem cometer
adultério. Com o uso do déitico “voce”, que remete ao seu parceiro, a mulher,
locutara do primeiro enunciado, o coloca na situacio inescapavel de
delituoso: ele ndo poderia, na situacao em que se encontra, admirar ou
apreciar outra mulher, ja que tem uma e isto deve lhe bastar. Se o amor fosse
o que se diz que ele é (a aceitagdo incondicional do que faz o outro feliz),
talvez o que devesse ocorrer fosse a admissao do voyuerismo do parceiro
{expectativa frustrada, no caso, admitindo-se que ela existisse, € claro), o
que nao ocorre, porque o amor, na verdade, ¢ amor a si mesmo e a busca da
propria satisfacio - esta é a tonica que percorre todos os episddios.

No segundo enunciado, por meio do déitico “eu”, a mulher refere-se a
si mesma de forma elogiosa, entendendo que vestir-se "de forma comportada”
¢ um ponto positivo a seu favor, contrariamente 4 outra, que estaria vestida
de uma maneira inadequada e nao mereceria a admiracio que lhe foi conce-
dida. Para ela, ha uma forma comportada de se vestir e quem a obedece
merece ser apreciado, o mesmo néao valendo para quem o contradiz. Ela,
mais do que a outra, mereceria ter sido olhada com desejo e seria digna de
elogios, pois estaria agindo de uma maneira decente. E essa forma de
entendimento que explica o espanto demonstrado no enunciado seguinte
com relagdo ao comportamento do homem: dar atengiao “a este tipo de coisa’,
expressio que carrega consigo uma carga depreciativa e que sobredetermina
o déitico “vocé”, que remete ao interlocutor, com tracos demeritorios. Diante
de duas mulheres, uma vestida de "forma comportada” e a outra ndo, o bom
senso determinaria que apenas uma delas fosse admirada; no entanto, o
infrator agiu de forma inesperada, dando atengio a algo que nio devia:
inconcebivel que ele o tenha feito, ja que aquela que o0 ama estd ao seu lado e,
portanto, merece a inteireza da sua atengio e admiragao. E, como forma de
arremate para os argumentos apresentados anteriormente, vem o enunciado
final na forma de depreciagio em relagio ao homen: um “quarentio imaturo”,

Chama a atengdo, além do déitico “vocé’, que remete ao interlocutor a
predicagao enunciada, os qualificativos “quarentio” e “imaturo’, que veiculam
pressupostos e inferéncias. Com relacao a “quarentio”, pode-se afirmar que
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a expressio qualificativa ¢ sobredeterminada com um efeito pejorativo, pois
o movimento de raciocinio se da sustentado pela crenca de que, apés uma
idade, as pessoas ji devem ter adquirido um certo grau de amadurecimento
e nio mais estio aptas para algumas atividades. Com o qualificativo, a
reprimenda permite entrever que o desejo e a cobiga sao admitidos como
normais até certo ponto da vida e sob determinadas condigoes; apos esse
limite, certas atitudes ndo sio mais admitidas e, ocorrendo, revelam a
infantilidade do transgressor, com tal caracteristica possuindo um valor
depreciativo. Por meio do uso de um termo que desqualifica, uma forma de
ver a crianca e o idoso é revelada. De gualquer modo, o acento critico
sobreposto ao termo “quarentio” tem o objetivo de desprestigiar quem o
recebe: “vocé’, que so6 € repreendido por ndo atender ao que o “eu” ambiciona.
Com relagao a "imaturo’, a reflexdo € a mesma e o movimento lagico se da
no sentido de que um “quarentac” deveria ser “madurc” e nio ter alguns
comportamentos; se ele os tem, é imaturo e, portanto, merece a sangao
negativa que recebe. Que a voz do povo diga que os homens, aos quarenta,
estdo na idade do lobo (com o efeito de sentido que lhe ¢ decorrente, o qual
contradiz, se estiver certo, a expectativa da locutora), embora haja um grande
nimero de piadas em relagio a essa pretensao, nio € algo que se revela como
tendo alguma relevincia para a locutora. Para ela, importa que o interlocutor
nao atende ao seu desejo de vé-lo portar-se como ela espera que ele o faga,
atendendo & sua expectativa e nio a dele.

Mas, antes que se deduza que se esta fazendo a apologia da liberalizagio
dos costumes e que a mulher ¢ um freio para que ela acontega, deve-se
observar o enunciado seguinte, turno de fala do homem, que nao muda a
ténica da atitude dos parceiros. A acusacao de ser um quarentao imaturo, a
resposta ¢ dada no sentido de desqualificar a mulher, chamando-a de
“adolescente” (0 que equivale a afirmar que ela é imatura e nao preparada
para a vida e revela o preconceito existente com relacao a determinada faixa
de idade), “pentelha” (o que a equipara a uma pessoa chata, ranzinza e
resmungona) e “mesquinha” (no sentido de ser preocupada com detalhes
irrisorios, irrelevantes e insignificantes - do ponto de vista dele). Isto permite
dizer que a atitude de desmerecimento tido pela mulher € seguida a risca
pelo homem: a troca de gentilezas ¢ de méao dupla. Assim como o “eu” do
primeiro turno de fala desqualifica o “vocé”, o "eu” do segundo o faz: em
tese, porque um ndo atende as expectativas do outro, no sentido de permitir
a realizagdo daquilo que ¢ esperado.

O segundo enunciado materializa a insatisfagdo do homem com
relacio a desconfianca da mulher, uma atitude que, do ponto de vista dele,
nao se justificaria, pois o olhar dirigido a outra ndo teria, supostamente, a
significacao a ela atribuida, o que parece poder ser posto sob suspeita, pois,
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se nao houvesse o desejo, a admiragdo e a cobiga, o olhar ndo aconteceria,
pelo menos, ndo de forma tio ostensiva e, muito menos, na condicao em que
ocorrew: na frente da parceira. Pode-se considerar o enunciado produzido
como uma denegagdo, pois a negativa tem mais um carater de asseveragio
alirmativa. Entre auto-elogios e depreciagoes, acusagoes e defesas, conceitos
¢ preconceitos, importa perceber que a contenda se estabelece pelo fato de
os parceiros nio atenderem as expectativas um do outro, podendo-se afirmar
que o que permeia o dialogo entabulado € o amor a si mesmo ¢ o desamor ao
outro; no minimo, eles nao tém o mesmo grau de exigéncia.

Apos a discussao acontecida na noite anterior, da qual foi pingado
A.1, o casal dormiu em camas separadas. A mulher procurou, durante a noite,
deitar-se ao lado do homem (o que, talvez, ndo devesse ter feito, ja que, do
ponto de vista cultural sobre como devem ocorrer as relagdes do casal, foi
ele quem cometeu o equivoco e nio ela), e este, entio, mudou de cama. A.2
ocorreu, quando a discussio foi retomada no dia seguinte. O turno de fala
foi todo produzido pela mulher, e a tonica dos enunciados esta focalizada na
critica as atitudes dele, que permanece em siléncio, aparentando estar
ofendido com a desconfianga da mulher no dia anterior. OQutra vez, dar-se-a
atengao ao funcionamento da polaridade déitica “eu” x “voce’,

Nos enunciados que sao articulados a partir do elemento exoférico
“ew’, percebe-se a énfase da mulher em atitudes que ela teria tido no sentido
de buscar a superagio do conflito, em tese, demonstrando maturidade e
serenidade. Ela teria ido falar com ele e ela teria deitado ao seu lado, numa
clara tentativa de busca de reconciliagao. Ele é que, teimoso e obstinado, nao
teria aceitado as investidas e teria permanecido numa atitude de birra e
orgulho, tragos que levam a inferir a caracterizagio negativa feita do parceiro.
Precipitadamente, poder-se-ia concluir que a mulher agiu com maturidade,
enquanto o homem estaria tendo uma atitude nao-adulta. No entanto, parece
pertinente observar que, se a mulher teve tais atitudes, foi porque o ganho
que teria com elas a gratificaria, dando-lhe de volta o outro, nas condigoes
desejadas. Em mira, estd, portanto, a busca da propria satisfacio.

Nos casos em que A.2 se articula em torno do pronome pessoal "voce’,
os enunciados possuem um rago tﬂmpnrtamenta] recorrente de caracteri-
zagdo negativa do interlocutor, dando-o como renitente, teimoso e obstinado.
Apesar da suposta boa vontade e da abertura da mulher para a reconciliagéo,
ele teria permanecido magoado com a ofensa solrida e estaria tendo difi-
culdades para perdod-la pela atitude que teve (na verdade, a atitude dele,
talvez, devesse ser lida mais como a manifestagdo da assungio de culpa) e
pelo fato de ter agido inadequadamente (sempre € dificil assumir a culpa; €
preferivel encontrar alguém que a possa carregar), do que propriamente de
alguém que foi ofendido e tenha algum direito a desculpas. Bastaria trocar
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0s parceiros na noite anterior, com a mulher manifestando a atitude dele,
para verificar se ele, entdo, ndo teria a atitude de reprovagio dela e a birra
que ele mesmo apresenta agora (ndo querendo falar com ela, nem se deitar
aoseu lado). Resta atentar para o fato de que aquilo que é dado como negativo
pela mulher 56 o é, porque deixa de atender 4 demanda de colocar o homem
na condicdo desejada para satisfazé-la em relacio ao que espera. Enfim, as
atitudes do homem apenas sio inadequadas, porque nio atendem a finalidade
de fazer o que a mulher deseja que ele faga, assim como as atitudes tidas pela
mulher na busca de superagio do conflito s6 ocorrem e sdo dadas como
positivas, porque, atingindo o seu objetivo, dar-lhe-iam o que efetivamente
almeja: realizacio, satisfacdo e gratificacdo, o que permite afirmar (o
funcionamento do “eu” e “vocé” nos enunciados mostra isso) que nio se
ama o outro, mas a si mesmo por meio do outro: o outro nao € o ser amado,
mas 0 ser que permite que alguém ame a si mesmo da forma que deseja.
Talvez, as separagdes de casais ndo ocorram, porque se deixa de amar o outro,
mas porque ele ndo permite mais que a pessoa possa amar a si mesma da
forma que gostaria. Ndo se ama uma pessoa, porque ela estd satisfeita e
realizada, mas porque ela permite que tais estados psicologicos ocorram
naquele que diz amar o outro.

SEGUNDO EPISOmMo

B.1) - Vocé define as coisas sem me consultar: como foi se demitir sem eu
poder opinar?

- Eu estou frustrada, nio gosto do meu trabalho e vocé ainda quer me
forgar a ficar la?

B.2) - Ué, nio foi vocé que virou a cara comigo?
- Ninguém merece o teu jeito de agir!!!
- Vocé é um ser desprezivel e insuportivel!!!

O segundo episodio ocorreu, quando a mulher, alegando exaustdo e
incomodo com o seu trabalho, demitiu-se, sem consultar o parceiro,
passando, a partir de entdo, a trabalhar num local apenas. A discussio do
casal se deu basicamente pelo fato de ele nao concordar com a atitude e,
talvez justamente por isso, de nao ter sido consultado com antecedéncia,
sendo apenas comunicado, depois que a situacao estava definida.

O primeiro turno de fala, produzido pelo homem, revela o seu incé-
modo pelo fato de a mulher ter-se demitido sem consulti-lo, a partir do que
realiza uma generalizagio, atribuindo a parceira a atitude de, recorrentemente,
por meio de “as coisas” (portanto, todas as coisas), definir situagées sem se
importar com a opiniao que ele possa ter. O interlocutor, por meio do déitico
“vocé’, é mostrado como agindo inadequadamente, e essa inadequagio se

Revista da Anpoll, m. 23, p. 115-131, jul./dez, 2007

123



124

deveria ao fato de o locutor (“eu”) nio poder opinar. Ou seja: o interlocutor
teria agido contrariamente a decisdo do parceiro e o teria desagradado
duplamente: ndo o consultou e fez o que ele nido desejava. A base da acusacao
em jogo ¢ a de ter agido sem que o parceiro pudesse exprimir o que pensava.
Vé-se, ai, manifestado o principio de crenga de que, em casal, as coisas se
definem em conjunto e ndo isoladamente. Eis que se cria, entao, um inelutivel
paradoxo condicional. Contrariamente a se imaginar que apenas a mulher
esteja agindo de forma inadequada, deve-se perceber que 0 homem também
o faz, pois, se fosse consultado, o seu turno revela a sua contradigao em relagao
a0 comportamento dela. Se o consultasse, ela ndo poderia se demitir; para
poder se demitir, deveria faze-lo sem que ele desse o seu consentimento,
desagradando-o. Duas saidas irreconcilidveis, porque, de qualquer forma,
um ficaria descontente. Entre estar descontente e descontentar o parceiro, a
segunda via € escolhida, dando o resultado que se observa. Diante de uma
decisio que afetava a ambos, pode-se afirmar que cada um faria o que mais
lhe agradasse, impondo o seu ponto de vista e a sua propria satisfacio; os
interlocutores estio, portanto, egocentricamente organizados, pondo-se
acima das opinides do outro. Nao se pode afirmar que a reconciliagao acabe
ocorrendo, mas a briga revela cristalinamente uma das causas das discordias
do casal: 0 nio-atendimento a satisfacio do outro.

O segundo turno de fala, produzido por ela, que corrobora as con-
clusoes apontadas em relagiio ao primeiro, relaciona as causas da atitude da
locutora e, numa gradacao crescente, ela procura demonstrar ao outro o seu
suposto egoismo: ela estaria frustrada e insatisteita e ele, se pudesse, a forgaria
a continuar vivendo em tal situagdo, obrigando-a a submeter-se a uma vida
desagradavel. Nao se pode deixar de perceber o confronto de desejos e
vontades entre as duas pessoas e a busca inescapavel de cada um atender ao
que demanda, com o outro devendo fazer o que lhe cabe para que a vontade
do parceiro seja satisfeita. Na medida em que ndo é, a desavenca ocorre,
ratificando a tese esbocada de que o outro ¢ amado na proporgio em que
permite que o parceiro ame a si mesmo e satisfaga aos seus proprios anseios.

Os dois turnos de fala da primeira parte desse episodio revelam que
uma encruzilhada se achava diante do casal, e qualquer saida seria indesejavel
para um deles. Se ela consultasse o parceiro, permaneceria no trabalho,
ficando frustrada e vivendo uma situagao que nao desejava para si, mas ele
estaria feliz (talvez). Ela poderia consulta-lo e tomar a decisao mesmo assim,
mas a desavenca seria mais contundente e, a qualquer tempo, o fatidico “eu
nao te falei?” seria possivel, Nesse sentido, o principio usado foi o de que o
que nio tem remédio remediado esti e, talvez, por isso, a consulta ndao tenha
sido feita, ate porque se pode pleitear que a parceira ja antevia o resultado da
conversa, se ela ocorresse. Mas, se ela ndo consultasse e tomasse a decisdo

Jodo Carlos Carrelan e Luciane T, Schréder, Eu e vocd: fragmentos de discussdes amorosas



que tomou (o0 que de fato ocorreu), ela € quem estaria bem, deixando de
estar submetida 4 situacao provocadora de desprazer, embora, com isso, o
desagrado passasse para o lado oposto. Entre um extremo e outro, a decisio
foi pelo prazer proprio, o que ndo significa que se deva imaginar que a mulher
seja o peso negativo da balanga, ja que, se o poder de decisao passasse para o
outro lado, o principio do prazer passaria a atender ao outro. De qualquer
forma, um dos parceiros sairia chamuscado, com o outro estando realizado
e nio tendo que conviver com uma situagdo de desprazer. Talvez se possa
pleitear que o fato de a decisdo ter sido tomada sem uma consulta anterior
seja agravado, porque a locutora ¢ mulher, mas, aparentemente, o turno de
fala poderia ter sido produzido por ele (ou por qualquer outra pessoa), sem
que as mesmas inferéncias e pressuposices deixassem de ser veiculadas.

Apos um intervalo de tempo em que os parceiros ficaram sem se falar,
a controversia foi retomada e, dela, foram pingados os turnos de fala relatados.
O primeiro, produzido por ela, revela que um novo elemento vem se
acrescentar aos anteriores: além de nio ter aceito a sua decisio, ele teria se
tornado irascivel, ignorando a parceira por um tempao; ou seja, ja que ela nio
atendeu ao que a “normalidade” impunha, ele devia puni-la com o siléncio e
com a indiferenca (simulada). O enunciado permite concluir que a mulher
se mostra como al¢ada a condigao de estar agindo adequadamente, enquanto
seu parceiro ¢ mostrado como punitivo, intransigente e teimoso, por nio
aceitar a decisiio tomada por ela. Ele, portanto, é posto na condigio de
equivocado, pois, em tese, se dependesse dela, o "didlogo” ainda ocorreria, o
que revela algum indicio de admissdo de “culpa” (se € que isto deve ser posto
em pauta) e de necessidade de se justificar: melhor dizendo, de ter a chance
de levar o outro a concordar com a atitude da parceira, permitindo-lhe
continuar se amando atraves dele.

A resposta dele vem, de novo, na forma de uma generalizagao (ndo se
pode esquecer de que foi um fato especifico que provocou a desavenga),
reprovando nio apenas a decisdo pontual que foi tomada, mas abrangendo o
“jeito de agir” da parceira, expressao em que podem caber quaisquer atitudes,
embora se saiba ser apenas uma a causa da briga. Talvez, estejam sendo
incluidas, nesse momento, atitudes do passado que se somam a atual ou,
talvez, ele apenas esteja antevendo movimentos futuros da parceira que ja
possam ser prevenidos. De qualquer forma, 0 enunciado revela a reprovacio
da decisdo tomada por ela, ratificando que, se ele pudesse, teria evitado que
ela a tomasse, satisfazendo a si proprio.

O terceiro turno de fala, produzido por ela, explode numa adjetivagao
nada amorosa: ele seria “desprezivel” e “insuportivel’, o que cria um paradoxo
aparentemente insoluvel. Se ela esta com ele e ele tem tais caracteristicas, por
que ela estaria com ele? Pode-se afirmar que as qualificagbes atribuidas ao

Revista da Anpoll, m. 23, p. 115-131, jul./dez, 2007

125



126

parceiro nada tém de ontoldgicas e dizem respeito ao episodio em questio,
devendo ele permitir que a mulher ame a si propria no restante das situagdes.
Dito de outro modo: ele é "desprezivel”, porque, em teoria, se pudesse, a faria
permanecer no trabalho, submetendo-a a uma situacao desagradavel e
salisfazendo-se a si mesmo (esse qualificativo ¢ derivado do turno de fala
dela na primeira parte do episadio) e é “insuportavel’, porque nio se abre
para a conversa (“virou a cara comigo”) e nao permite que ela se justifique e
o convenga a admitir que ela agiu corretamente, merecendo ser compreendida
e ser feliz. O siléncio dele a estaria impedindo de explicitar as razdes que
deveriam convencé-lo da adequacio da atitude tomada. Pode-se afirmar que,
tendo sido superada a discordia, ele ndo mais sera "desprezivel” e "insupor-
tavel” e nem ela terd “um jeito de agir que ninguém merece’, pois ambos
reassumirao o principio de atender ao que ¢ esperado de si para que o outro
possa amar a si mesmao.

TercEro Epsopio

C.1) - Vocé nio quer ter um filho meu, que é uma coisa que cria um lago
entre o casal?

C.2) - Eu pensei muito e queria dizer que vocé é mais importante que
outras coisas pra mim!!!
- Eu ndo vou carregar para o resto da vida a frustragdo de outra pessoa!!!

Esse terceiro episodio se diferencia dos demais pela agudeza da tema-
tica abordada: trata-se da decisdao de ter ou ndao um filho, decisio que,
enquanto a mulher estava disposta a tomar, o homem néao partilhava. A
discussdo sobre ter ou ndo um filho se sobrepoe aos demais confrontos e,
talvez justamente por isso, revele com maior limpidez a preocupagio com a
auto-realizagao e a manutencio da satisfagio e do prazer proprio. Esse terceiro
acontecimento discursivo, como os demais dividido em dois momentos,
OCOTTEU NUMA 0casido em que pairava no ar a ameaca de separacao do casal,
caso a mulher persistisse na decisio de querer ter um filho. Em cada
enunciado, pode-se sentir a dnsia de auto-satistacio, mesmo que ela custe
sacrificios, 4s vezes, bastante acentuados ou rentincias, as vezes, inumanas.

O primeiro turno de fala, produzido pela mulher, é dirigido ao marido
por meio do déitico “vocé” e a pergunta, de certa forma, é retorica, pois a
locutora ja tem a resposta (uma resposta depreciativa e pejorativa, € necessario
que se reconheca) ou, entio, é, claramente, desafiadora e injuntiva, no sentido
de deixar ao interlocutor apenas a possibilidade de atender ao desejo dela. O
que esta em jogo € o desejo de ter um filho, de realizar um sonho e atender a
um prazer, desejo que ¢ negado pelo homem, que, portanto, tem outras
demandas para atender a sua satisfacao. Sio duas vontades e dois principios
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de satisfacio que se opdem e geram a contenda que se verifica. O enunciado
da locutora tem, pois, a finalidade de argumentar contra o posicionamento
do parceiro e a ambigao de leva-lo a mudar de idéia.

A primeira parte do turno de fala pode, enganosamente, ser vista como
um ato puramente informativo, cujo fim seria a relembranga do que o homem
teria dito e o acerto da base a partir de que se encadeia o enunciado seguinte.
Ele seria apenas a constatagao de um fato. No entanto, deve-se sentir sobre
ele a entonagao de reprovagao e questionamento argumentativo que visa abter
uma resposta positiva do tipo “eu quero’, resposta que, se nio vier, permite
encadeamentos que apontam para o descompromisso com a relagio e para o
egoismo do homem no tocante as suas vontades. Na verdade, o enunciado
tem um cardter afrontador, polémico e persuasivo; ele busca nao admitir
que o outro possa responder “nao’, mas que responda com aquilo que convém
a mulher.

E a adjetivacdo qualificadora do enunciado seguinte, iniciada pelo
relativo “que’, busca atingir o objetivo de afirmar que um filho é algo impor-
tante na vida de um casal, ji que ele faz criar “lagos” e, conseqiientemente,
torna mais solida a relacao, meta que, aparentemente, ele ndo estd propenso
a perseguir. Ao inves, entretanto, de imaginar que o argumento apresentado
favordvel a conclusao “devemos ter um filho™ tenha um sentido ontolégico
ou valor de verdade referencial e empirico, deve-se perceber que ele é apre-
sentado a guisa de levar o interlocutor a concordancia com o ponto de
vista da locutora, alvo que, alcangado, a satisfaria. A euforia ligada, portanto,
i existéncia de um filho num casal se deve, antes, 4 forma de representaciao
da mulher em relagao a maternidade do que ao fato bioldgico de dar a luz
a alguém. Pode-se afirmar, entao, que o enunciado qualificador tem obje-
tivos sobrepostos: enaltece o fato de ser mae e elogia a existéncia de filhos
no casal, mas também acusa aquele que se recusa a té-los de nao dar valor
a relagio e estar descomprometido com ela. Trata-se, enfim, de fazé-lo
deixar de ser resistente a concessao de algo que proporcionaria prazer a
esposa.

No entanto, como mostra a segunda parte do episddio, ao inves de
manter a posigio, a mulher afirma ter “pensado muito” e ter chegado a
conclusdo de que “o parceiro ¢ mais importante do que outras coisas para
ela’. Isto ndo significaria menos do que estar abrindo mio de uma vontade
por causa da relagdo: aparentemente, a tese da preocupagio consigo mesmo,
que estaria subjacente & relagdo amorosa, deixa de se sustentar, mas hd que
se considerar que, entre um prazer ja existente e outro do qual ainda nio se
provou, em geral, opta-se pelo primeiro, ou seja: opta-se por manter uma
satisfacio assegurada em detrimento da sua perda e de um outro prazer sobre
o qual niio se estd seguro que exista.
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Mas se deve observar de que forma a rentncia alegada vem matizada
e modalizada. Com “eu pensei muito’, a locutora chama a atengdo para o
esforco que teve de fazer e o volume de reflexoes que teve de empreender
para chegar aquela conclusao. De qualquer forma, ela estaria admitindo rever
a sua posi¢ao, embora isto lhe custasse um grande trabalho em face da
renuncia que deve fazer. Com “vocé é mais importante”, ela enaltece o parceiro,
ao mesmo tempo em que € elogiosa com relagdo ao que sente por ele, cons-
truindo de si e do outro uma representagio positiva e simulando colocar a
relacio afetiva de ambos em alto grau de consideracio (cabe comentar que,
talvez, aqui, a locutora esteja sendo o mais verdadeira possivel, ji que ela
admite explicitamente a importincia do outro, ndo porque ele esta feliz, mas
porque ele a faz feliz - e é isto que conta). Por fim, com a comparagio entre
“vocé e outras coisas’, a mulher faz o parceiro saber em que grauela o tem e
a que extremos chega para té-lo para si (os parénteses anteriores poderiam
ser transcritos aqui). Como se vé a renuncia momentinea a ter um filho,
“que cria um lago entre o casal”, vem matizada por efeitos de sentido de auto-
elogio, de elogio ao outro, de demonstragdo de capacidade de rentincia e de
altruismo, o que, talvez, se possa afirmar ndo ser mais do que o véu que
encobre a necessidade real de manter junto de si o objeto de prazer que
permite que o amar a si mesmo se realize. Talvez o "amar ao proximo como
a si mesmo” ndo seja um mandamento qualquer: ele poe diante de cada um
a quase impossibilidade de permitir que o outro se ame na justa medida em
que “en” desejo que ele permita que “en” me ame por meio dele.

Como comentario ao enunciado produzido pela mulher e, aparente-
mente, fazendo-se surdo ou nao acreditando na argumentagao dela, con-
trapoe-se o turno de fala do homem e, nele, pelo menos, duas questdes cha-
mam a aten¢do. A primeira se refere ao fato de ele, “eu’, se recusar a com-
partilhar a decisdo da parceira, negando-se, com isso, a ter sobre os seus
ombros o fardo de ser responsivel por uma decisio desagradivel e que parece
ter custado muito a ela. Se o desenlace fosse, entio, a concordancia dele com
a maternidade dela, poder-se-ia dizer que ela estaria sendo posta em primeiro
plano, mas, até o momento, tal mudanca nao ocorrew. A recusa, portanto, de
aceitar a rentuncia da mulher ndo ¢ um indicio que aponte para o amor ao
outro, mas para o amar a si mesmo, pois o que ele nio deseja € a partilha de
uma decisdo que sabe que desagrada a parceira e, por consequéncia, pode,
em determinados momentos, afeti-lo no seu contentamento costumeiro (se
¢ que tal coisa existe). Pode-se, pois, afirmar que ele se encontra numa encru-
zilhada paradoxal, para a qual, até entio, nao deu o desfecho que teri de dar
ou assumir: ou aceita um filho e, aparentemente, estara insatisfeito — dilema
dificil - ou ndo aceita e tera a insatisfagdo da parceira pairando sobre si,
embora tal insatisfagio possa permanecer muda ad eternum. Essa ¢ uma

Jodo Carlos Carrelan e Luciane T, Schréder, Eu e vocd: fragmentos de discussdes amorosas



escolha que, se os dnimos permanecerem idénticos, tome o rumo que tomar,
desagradard a um dos dois, obrigando-os a, quem sabe, efetivamente se
amarem no tocante i questio, porque, entdo, estardo abrindo méo do seu
prazer em beneficio do prazer do outro. E claro que se estd pressupondo
aqui um determinado conceito de amor (romantico e idealista; cristao, diriam
certos tedricos); se ele fosse outro, as conclusées, é dbvio, seriam outras.

A segunda se refere a pressuposicio enfatica de que a nio-possibilidade
de ser mae deve gerar a frustragio dela. Talvez se pudesse conviver com a
possibilidade de a mulher niao ser mae (de ela optar por nao ser mae) e, nem
por isso, ser frustrada. Nesse sentido, pode-se afirmar que o discurso dele é
atravessado pelo superego cultural e pelo inconsciente coletivo que lhe foi
inculcado e que afirma que ser mulher e ser mie sdo duas coisas logicamente
decorrentes uma da outra e, caso a sua ndo realize a funcao esperada, ele sera
sancionado negativamente pela sociedade, seja pela sua “anormalidade”, seja
pela desconfian¢a que pode pesar sobre a sua masculinidade - duvida nada
agradivel. Enfim, assim como nos demais episodios, parece que o principio
de amar a si mesmo por meio do outro se mantém neste iltimo, com elogios,
criticas, rentdncias, recusas, aceitagdes, ofensas e outros expedientes, nao
tendo outro objetivo que nao o de exigir do parceiro que ele satisfaga aquilo
que o outro espera dele para que possa estar satisfeito: um exemplo de amor
exigente ao contririo.

Antes de concluir, é necessirio que algumas ressalvas e observacoes
sejam feitas, até porque, como a tematica abordada é relativa a algo crucial
do ser humano (as suas relagdes afetivas), o terreno ¢ movedico e a situagio
de por um ponto final (provisorio) num texto é bastante incémoda, deixando
a sensacao de que mais coisas faltaram do que foram recobertas e de que se
tocou em algo delicado e polémico, o que nunca € muito confortavel, ainda
mais porque, aparentemente, se chegou a verificagao de algo que contradiz a
percepgao comum.

Sabe-se que, em diferentes contextos e culturas, em diferentes camadas
sociais ou em diferentes formagoes discursivas e ideolégicas, a realidade é
lida de forma diversa, gerando atitudes e axiologias distintas, o que,
inicialmente, obriga a reconhecer que o egocentrismo que se revela nos
episodios analisados pode nio se repetir em diferentes imaginarios culturais.
Quem sabe, nem no mesmo contexto cultural e, no limite, nem nas pessoas
que produziram os eventos relatados, o que impée o reconhecimento de que
o principio apresentado nio pode ser pleiteado forosamente como universal
e mecinico, uma generalizagio apressada pode ser sempre catastrofica: trilhar
o caminho com vagar pode ser uma boa recomendagio. Dito de outro modo:
se as analises apontam para um trago comportamental, nio se pode pleitear
que ele seja atemporal, anistérico e universal.
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Por outro lado, como a terminologia usada indicia o campo de saber
da psicandlise, pode-se ficar tentado a inferir que o trabalho pretenda se
situar nesse veio tedrico. Deve-se, pois, chamar a atengdo para o fato de que
este estudo ndo tem essa pretensdo, e de que os termos que podem remeter a
psicanilise nao sdo usados no sentido técnico dado a eles por essa disciplina.
Prova disso é que a psicanilise ndo aparece como base tedrica de suporte,
tendo-se feito a op¢io de evitar algum tipo de teorizagio sobre os protago-
nistas do discurso, recorrendo-se a autores que parecem manter uma certa
neutralidade em relagao a eles, tomando-os como entidades que devem ser
recuperadas para que determinados eventos lingiiisticos possam ser devida-
mente situados no tempo e no espago, sem que o eixo déitico assim consti-
tuido receba algum tipo de sobredeterminagio tedrica; chega-se assim a
terceira observacao.

Apos as reflexoes realizadas, nao se quer (até por nao se poder) ter de
assumir se as atitudes egocéntricas que comandam os fragmentos de discus-
soes amorosas analisados sao comandadas por valores de ordem sociolégica
{determinadas por condi¢bes capitalistas de pensar, donde a apropriacio
individual e privatizagdo das coisas e das pessoas, as atitudes tidas pelos
interlocutores teriam como base a formagio ideolégica que os agambarca),
de ordem psicanalitica (comandadas pela pulsio do prazer, as pessoas,
quando liberadas e dando vazao ao seu inconsciente recalcado, manifestariam
o que as comanda: a centralizaciio na auto-satisfacio em detrimento do outro;
todos seriam seres “perversos’, embora um conjunto de mecanismos sociais
busque leva-los a sublimar os seus desejos) ou de base antropologica
(dirigidas pela memdria evolutiva, elas teriam desenvolvido mecanismos de
autoprotegao e preservagao, mantendo latente uma memoria genética desen-
volvida por milénios, de natureza combativa e bélica). Talvez o que ocorra
seja uma mescla disso tudo, bem como de outras explicagdes das quais nao
se tem dominio. Eis a razao do incdmodo de tomar posicao e a escolha de
uma base tedrica minima, deixando o objeto de analise, quando possivel,
enunciar a si mesmo.

Por fim, deve-se chamar a atencio para o fato de que, embora, as vezes,
se use o termo “egoismo” para caracterizar a relacio amorosa revelada nos
episodios analisados, prefere-se o termo “egocentrismo’, ja que o primeiro
possui conotagoes pejorativas e depreciativas em relagio a quem ¢ aplicado,
com o segundo parecendo menos carregado de negatividade. Caracterizar
uma atitude como egoista €, alem de nomea-la, adjetiva-la negativamente e
nio se lem certeza de que pensar no proprio prazer e na satisfagao de si
mesmo seja realmente um deteito ou se esta ¢ quase que a natureza ontologica
do homem, embora nao se desconhega que haja quem defenda que 0 homem
¢ naturalmente bom, sendo a sociedade que o corrompe. Enfim, se, as vezes,
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o termo “egoismo” ocorreu ao longo do texto, ndo se tinha a pretensio de
emitir um juizo de valor sobre a atitude, mas de elucidar um dos seus tracos.
E claro que simplesmente se poderia substituir o termo por outro, mas se
prefere manté-lo, por se saber que ele é utilizado, as vezes, para caracterizar
as relagoes humanas, que (fazendo uma generaliza¢ao perigosa), sao
egocéntricas no mais das vezes (nesse caso, “egoismo’ ndo teria razio para
portar a carga negativa que o acompanha - em verdade, ele s6 possui tal
trago, porque se parte de uma visio de como as coisas deveriam ser e nio,
necessariamente, de como elas sio). Nesse sentido, quem estaria sendo mais
egoista: aquele que ¢ caracterizado como tal ou aquele que lhe atribui tal
perfil?

Resta, acredita-se, como balango final, o ganho (talvez aparente) de
ter obtido trazer 4 tona o que comanda as relagoes amorosas analisadas, no
que tange aos seus momentos mais agudos de confronto: o pensar em si
mesmo e na propria satisfagiio, em vez de por o outro como objetivo maior.
E com esse ganho vem a possibilidade de reaplicar as afirmacoes feitas a
outros dados observados, confirmando-as ou refutando-as, abrindo-se a
possibilidade de refletir sobre os outros afetos humanos: seriam todos regidos
pelo mesmo principio comum e regulador? Seriam as relagoes afetivas
humanas em geral egocéntricas?
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